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Anges vid kontakt med domstolen

Trafikverket genom
Verksjurist UIf Edling
Advokat Magnus Froberg

angaende Trafikverkets ansokan om tillstand for anlaggandet av Véastlanken och
Olskroken planskildhet inom Gdéteborgs och Mdélndals kommuner

Bilagt finns kompletteringsonskemal fran “huvudremissmyndigheterna”. Enligt den av
Trafikverket foreslagna handldggningsordningen ska komplettering i enlighet med dessa
onskemal ske senast den 15 juni 2016. | de avseenden Trafikverket inte avser att inkomma
med 6nskade kompletteringar bor besked déarom lamnas till Mark- och miljddomstolen
senast den 1 juni 2016.

Mark- och miljodomstolen dnskar for egen del féljande kompletteringar.

1.

Dok.ld 329064

Enligt ansokan innefattar densamma samlad och fullstandig prévning av
anlaggandet av Vastlanken och Olskroken planskildhet. Som bl.a. lansstyrelsen
anfort ar det emellertid svart att i detalj utlasa vilka verksamheter ans6kan avser.
Ansokan bor darfor kompletteras med en detaljerad upprékning av vilka
vattenverksamheter resp. miljofarliga verksamheter som ansdkan avser. Med
upprékningen bor folja lasanvisningar med hanvisningar till tillampliga delar av
ansokan. Kompletteringen behovs bl.a. med hansyn till rattskraftsfragor.

For ett antal av de atgarder/arbeten som omfattas av ansokan anges inte narmare
vilka utforandealternativ som kommer att véljas. Mark- och miljodomstolen har
forstaelse for att det nu ar svart att exakt precisera vilka val som kommer att goras.
Trafikverket kan emellertid inte ges frihet att vélja utférandesatt helt fritt, varfor i
forekommande fall en redogdrelse bor 1amns av de utférandesatt som kan bli
aktuella. Detta kan med fordel géras sammanflatat med redovisningen enligt
punkten 1 ovan.

Till utveckling av yrkandet om eventuellt tillstand enligt bestammelserna for
Natura 2000-omraden bor narmare utvecklas vad som kan aktualisera ett sadant
tillstand.

Foreslagna villkor r till stor del sadana att de &r svara att kontrollera. Det bor
darfor dvervéagas om villkorsforslagen kan ges en mer precis innebord.
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5. Mark- och miljddomstolen emotser ndrmare uppgifter rérande processerna med
detaljplan och jarnvédgsplan.

6. Som remissinstanserna anfort bor mojligheterna att uppfylla de av regeringen
faststéllda villkoren utvecklas; detta géller inte minst villkor 2 ang. transporter
m.m., bl.a. vad géller transportvéagar och konsekvenser, och villkor 3 ang. atgarder
for att forhindra 6versvamningar. Ni bor utveckla vilket underlag och vilka
overviaganden som lett fram till dels valda "trosklar” 1 anldggningen for att
forhindra och minska risken for 6versvdmning, dels valet av masshantering.

7. Gryaab har stallt sig negativ till utslapp till spillvattennétet. Vilka alternativ finns
till ett sadant forfarande.

8. Imiljokonsekvensbeskrivningen for projekt Vistlanken anges att ”Genom den
planerade tatningen kommer grundvattenpaverkan fran de fardiga anlaggningarna
bli liten och behoven av andra atgarder kommer att vara begransad”. Ansdkan bor
kompletteras med en analys och jamférelse mellan de tva huvudsakliga
skyddsatgarderna en tét tunnel och skyddsinfiltration och redovisa vilka
dvervaganden som gjorts i sammanhanget.

9. En overgripande malsattning inom projekt Vastlanken ar att skadlig
grundvattensankning ska forhindras. Detta ska i forsta hand astadkommas genom
byggande av tillfalliga och permanenta konstruktioner med hdg téathet for att
undvika skadlig grundvattenavsankning i jord och berg.

For tunneldrivningen i berg anges en ordning med forinjektering (som anpassas
efter bergkvalitet m.m), borrning/laddning/sprangning och efterféljande skrotning
och forstarkning. Harefter kan - om inl&ckaget blir for stort - skyddsinfiltration
tillgripas for att halla uppe vattentrycket. Av ansokan framgar att Ni raknar med att
infiltration omfattande stora delar av centrala Goteborg.

Tatheten pa de fardiga konstruktionerna ska enligt ansokan i forsta hand vara sa
pass hog att det efter fardigstallande av tunnlar och anlaggningar gar att
uppratthalla en godtagbar grundvattenniva. | andra hand kommer kontroll- och
skyddsatgarder att vidtas dar skyddsinfiltration utgor en huvudsaklig skyddsatgéard.

Med anledning av den héga ambitionen vad galler de fardiga konstruktionernas
tathet bor Ni komplettera och ytterligare motivera redovisade varden for maximalt
bedomt inldckage av grundvatten efter anldggningsskedet inom angivna
anlaggningsdelar, PM Hydrogeologi, Tabell 7.1, (villkor 3 i ansdkan).

Foreslaget villkor 3 medger ett jamfért med andra liknande projekt
(Lundbytunneln, Gotatunneln m.fl.) forhallandevis stort inlackage av grundvatten
under driftsskedet. Med beaktande av den mangd skyddsobjekt som kan paverkas -
vad motiverar ett sa generdst villkor? Vilket underlag finns for foreslaget villkor?

| komplettering bor inga en redovisning av maximalt inlackage (I/min och 100
meter tunnel) for varje delstracka pa tunneln. Ni bor ocksa battre redovisa vilket
tatningsarbete och typinjekteringar/klasser eller andra atgarder eller alternativa
konstruktioner som planeras for att minimera inldckande grundvatten och sénkta
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10.

11.

grundvattennivaer saval under anlaggningsskedet som efter anlaggningsskedet.

Inom det angivna influensomradet forvéntas att grundvattenpaverkan i huvudsak
upptrader lokalt och att denna paverkan kan begransas genom skyddsinfiltration.
Samtidigt anges att inlackage och grundvattennivaforandringar ar svara att i detalj
prognostisera.

| ansokan anges att skyddsinfiltration vid behov planeras inom hela influens-
omradet dar det forekommer riskobjekt som &r kansliga for grundvattenpaverkan,
framst under anlédggningsskedet. | teknisk beskrivning, avsnitt 6.1.2, Skydds-
infiltration, anges att infiltrationsanlaggningar infor anlaggningsskedet kommer att
vara byggda och funktionstestade i god tid innan byggverksamhet som innebér
grundvattenbortledning sker. Eftersom influensomradet &r relativt stort och en
eventuell grundvattenpaverkan i forsta hand bedéms bli lokal bér Ni narmare
redogora for hur lokaliseringen av dessa anlaggningar ar tankt att ske, speciellt med
tanke pa att att infiltrationsanlaggningarna skall vara byggda innan grundvatten-
paverkande arbeten paborjas.

Av ansokan framgar att ett 50 borrningar och ett 60-tal hydrauliska tester har
utforts. Nagra infiltrationsforsok synes emellertid inte ha utforts. | ansokan
redovisas enbart en enkel principutférande av en infiltrationsbrunn i jord, Teknisk
beskrivning, figur 6.2.

Eftersom skyddsinfiltration ar den huvudsakliga skyddsatgarden, forutom tétning
under byggandet, bor Ni ytterligare beskriva de tekniska forutsattningarna for och
de begréansningar som foljer med skyddsinfiltration. Vidare bor inges battre
beskrivningar av lampliga infiltrationsanlaggningar men &ven en bedémning av
anlaggningarnas, lokalisering, bestandighet och langsiktiga funktion.

Permanent infiltration antas bli begransad till ett mindre antal omraden, figur 9.1,
PM Hydrogeologi. Omraden dar permanent skyddsinfiltration kan bli aktuell i
anslutning till identifierade riskobjekt omfattar dock stora delar av Goteborgs
innerstad, en yta pa i storleksordningen 1,5 miljoner m?. | ansokan refereras till ett
flertal befintliga infiltrationsanldggningar (PM Hydrogeologi, 2.8.4) och
erfarenheter fran dessa. Ni bor narmare redovisa vilka anldggningar som avses, hur
manga anlaggningar som finns i narheten av den planerade tunnelstrackningen samt
erfarenheterna och effekterna av dessa anlaggningar.

Domstolen erinrar om att de omsténdigheter som ska ligga till grund for prévningen
maste vara val beskrivna i ansokan, saval foreslagna anlaggningar och atgarder som
ska utforas m.m. samt hur kontrollen kommer att ske och vilka kriterier som
anvands. Mojligheten att delegera fragor till tillsynsmyndigheten ar begransad till
villkor av mindre betydelse enligt miljébalken. Ansokan ar utformad sa att beslut
om t.ex. skyddsinfiltration alternativt att skapa en tatare tunnel i princip overlats att
bestdmmas inom ramen for kontrollprogrammet, vilket skulle innebdra att det i
praktiken blir tillsynsmyndigheten som far géra denna avvéagning. Detta torde
emellertid inte vara mojlighet med hansyn till delegationsbstdammelsens
utformning. For domstolens provning av fragan kravs att Ni narmare redovisar hur
de ”larm”-nivaer mm som aterfinns i kontrollprogrammet valjs samt inom vilka
ramar tillsynsmyndigheten forvéntas besluta.
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12. Ansokan saknar forslag pa villkor avseende inlackage av vatten under
anlaggningsskedet. Vad &r anledningen hartill och hur skulle ett sadant villkor
kunna se ut?

13. Fragan om eventuell skyddsinfiltration bor utvecklas vad géller de 6vervaganden
som gjorts vad galler bl.a. risknivaer, metoder, antalet riskobjekt, erfarenheter fran
andra projekt och kontroller.

14. Vilka konkreta atgarder kan bli aktuella vad galler energibrunnar?

Om ni inte foljer detta férelaggande inom den angivna tiden kan er ansékan komma att
avvisas, vilket innebér att domstolen inte kommer att proéva er ansokan.

Er komplettering ska sandas till mark- och miljddomstolen med post eller via e-post i pdf-
format. | kompletteringen ska ni ange domstolens malnummer M 638-16.

Vid fragor gar det bra att kontakta domstolen.

Bifogas: akthil 10 — 15 (akthil 11 utgor huvudsakligen ett yttrande i sak som far

Godran Stenman
R&dman
Telefon 0521-270 216

For tekniska fragor:
Tekniska radet Roger Odmark
Tfn 0521-270 219.



